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Los seis reveladores del Yahvista
] Spinoza (1670) — EI que sospecho del velo

En una €poca donde dudar era herejia, Spinoza fue el
primero en decirlo en voz alta:

“Moisés no escribid la Tord.”

Percibi6 que las palabras sagradas eran tejido de muchas
manos.

No conocia atin a J, pero vio la grieta por donde entraria la
luz:

el texto tiene historia, tiene capas, tiene memoria.

Obra: Tractatus Theologico-Politicus

[ Jean Astruc (1753) — El médico que diagnostico la
voz doble

Desde su escritorio de médico real, not6 algo que nadie
habia sistematizado:

unas veces se invocaba a “Dios” (Elohim)

y otras al “Nombre” (el Tetragrama).

Astruc dedujo que habia dos memorias antiguas,

y que Moisés —segun su vision— las habia copiado.
Invento sin saberlo la primer tipologia de fuentes,

el germen de J y E.

L Conjectures sur les mémoires originaux...




I Johann Gottfried Eichhorn (1780-1820) — El
organizador del caos sagrado

Eichhorn llevo el método al terreno critico.
Ya no bastaba notar diferencias: habia que clasificar,
comparar y fechar.
Con ¢l nace la critica de las fuentes (Quellenkritik).
Su legado: ver la Biblia no como un dictado,
sino como una biblioteca en si misma.

Identifica al “Jehovista” como autor y estilo
distinguibles.

] Julius Wellhausen (1878) — El arquitecto del sistema
. Obra: Prolegomena zur Geschichte Israels
. Fijael orden clasico:J - E — D — P.

. Interpreta las fuentes como etapas historicas de la
religion de Israel.

. J se convierte en el primer autor teologico-literario
de Occidente.

“La historia de Israel es la historia de la idea de Dios.”




] Erich Auerbach (1946) — EIl humanista que oyo el tono

En Mimesis, Auerbach no estudia fuentes,

sino la textura literaria.

Percibe en las narraciones de J un estilo tnico:

sobrio, denso, lleno de silencios que insintian lo infinito.

Lo compara con Homero y concluye que el Yahvista no solo narra:
crea realidad a través del lenguaje.

Auerbach es quien eleva a J del nivel filoldgico al nivel estético
universal.

I Mimesis. La representacion de la realidad en la literatura
occidental

[1 Karl Budde (1890-1930) — E! arquedlogo del hilo continuo

Budde fue el primero en notar que J no termina en el Pentateuco,
sino que sigue en Josué y Samuel.

Sospecho que era una obra continua,

un relato del origen hasta la monarquia.

No pudo probarlo en su tiempo,

pero plant6 la semilla de lo que Friedman confirmaria.

Ve en J una voz que une historia, genealogia y destino.

] Richard Elliott Friedman (1987) — El que encontro el libro
oculto

Cierra el circulo que Spinoza abri6 tres siglos antes.

Con paciencia de detective y oido de poeta,

Friedman traza el mapa completo:

una unica obra literaria desde Génesis 2 hasta 1 Reyes 2.
J deja de ser una “fuente” y se revela como el primer autor
consciente de Occidente,

creador de ironias, paralelismos y destinos cruzados.

B The Hidden Book in the Bible




Un libro oculto

UNA GRAN OBRA YACE INCRUSTADA EN LA
BIBLIA,

Una creacion que podemos rastrear hasta un solo autor.

Y creo que podemos establecer que es de gran antigiiedad: fue
compuesta hace casi tres mil afios, de modo que no es nada menos
que la primera obra en prosa.

Llamala la primera novela si crees que es ficcion, o la primera
historia si crees que es factual.En realidad, es una fusion de
ambas. Pero, de cualquier manera, es la primera.

No existe —que yo sepa— ninguna otra obra extensa en prosa
anterior a esta, ni en Oriente ni en Occidente. Conocemos poesia
mas antigua, si, pero esta es la mas antigua literatura en prosa:
una narracion larga, hermosa y apasionante.

Y lo asombroso es que, aunque se trata de la composicion en
prosa mas antigua que conocemos, esta muy lejos de ser un
intento rudimentario o primitivo de escritura.

Posee las mismas cualidades que encontramos en las mas grandes
obras que el mundo haya producido.De hecho, los estudiosos de
la Biblia y de la literatura comparada han comparado partes
individuales de ella con Shakespeare y con Homero.

Y esos estudiosos tenian razon,

aunque apenas se hallaban en el umbral de la obra completa:

una composicion cuya unidad y brillantes conexiones quedaron
ocultas por el proceso editorial y canonico que dio origen a la
Biblia.

Este libro oculto fue originalmente una historia unificada,
pero los editores de la Biblia la cortaron en fragmentos,

y luego otras narraciones, leyes y poemas fueron insertados
dentro y alrededor de ella.




Asi, las piezas divididas de esta saga estan hoy dispersas a lo
largo de nueve libros de la Biblia, desde el Génesis hasta los dos
primeros capitulos de Reyes. Lo que yo he hecho es separar el
texto original de todos esos otros escritos que lo rodean.

Imagina que un descubrimiento semejante se hubiera hecho por
medio de la arqueologia,en lugar de en el escenario menos
romantico de la erudicion biblica. Imagina que tienes la buena
fortuna de estar en la oficina del arquedlogo.

El se acerca al archivador y te dice:
—“Ah, ;querias verlo?”

(No querrias leerlo de inmediato?
Eso es lo que este libro pretende ser: 1a oportunidad de leer una
obra que nadie ha leido durante casi tres milenios.

Si hubi¢ramos descubierto una obra de esta calidad y extension
por medios arqueologicos, estariamos impresionados y
entusiasmados. Pero ha ocurrido algo ain mas impresionante:
esta obra maestra ha estado ante nuestros ojos todo el tiempo,
entretejida en la trama del libro mas conocido del mundo, durante
miles de afios.Y no era simplemente una parte de la Biblia:
era el corazon de la Biblia, su obra central.Los demas textos
biblicos fueron anadidos a ella y ensamblados a su alrededor.

Algunas personas elogian la Biblia por su arte literario.

Otras se interesan en ella por su valor historico —algunas creen
que es completamente historica, mientras otras examinan
criticamente cada uno de sus relatos—.

Y todavia otras la abordan desde la teologia, buscando
comprender su concepcion de Dios y la relacion entre Dios y los
seres humanos.

La obra de este primer escritor en prosa muestra grandeza en
cada uno de esos ambitos. Por su arte y su contenido, se encuentra
entre las grandes obras literarias de todos los tiempos.

En cuanto a la historia, constituye el primer intento conocido de
escritura historica, y resulta impresionante tratandose de




esfuerzo tan temprano.Y desde el punto de vista teoldgico, su
concepcion de la relacion entre Dios y la humanidad influy6 en el
curso de practicamente todas las ideas posteriores sobre Dios
en la religion occidental.

Aqui tenemos una historia que comienza “en el dia en que
YHWH (Dios) hizo la tierra y los cielos” y termina con las
promesas divinas cumplidas y con los seres humanos asumiendo
la responsabilidad por la tierra que su creador les ha prometido.

Es un retorno al fundamento, a la concepcion original de Dios y
de la humanidad, antes de que le afiadiéramos capa tras capa de
interpretaciones y teologias posteriores. Todas esas capas hicieron
del texto algo rico y complejo, si, pero hay en el original algo
puro, espontaneo y bello. Y creo que eso puede resultar
iluminador y emocionante para nuestra época.

Para quienes no conocen bien la Biblia, este libro ofrece una
entrada a ella desde su forma original. Y para quienes si la
conocen, leer este relato es sentir la cercania del corazon mismo
de la Biblia.

Durante los altimos dos siglos, la erudicion biblica ha tratado de
descubrir el proceso que produjo la Biblia. Ahora, tras veinte afos
en este campo, tengo una nueva comprension de hacia donde se
dirigia gran parte de esa investigacion: a devolvernos la
experiencia de ese proceso mismo.

Cuando quienes conocemos bien la Biblia y su historia leemos
este texto, podemos sentir como la Biblia va creciendo a su
alrededor.La critica académica ha sido usada por algunos para
fragmentar la Biblia, para despojarla de su biblicidad.

Pero —quizas sin saberlo ni siquiera quienes participaron de
ello—, la investigacion biblica se dirigia hacia otro lugar:

hacia el retorno a la experiencia viva del proceso de formacion
de la Biblia, como si contemplaramos una pelicula en caAmara
rapida del florecimiento de una flor.




Aqui comienza el relato del camino que me condujo a esta obra:

En el Gltimo siglo, los eruditos fueron delineando una imagen de
como se escribieron los primeros cinco libros de la Biblia.
Estos libros son conocidos como la Tora, el Pentateuco, o los
Cinco Libros de Moisés.Cont¢ la historia extraordinaria de como
los estudiosos llegaron a esta comprension en un libro anterior,
/Quién escribio la Biblia?

El método que permiti6 construir esa imagen llegd a conocerse
como Critica Superior,

y el modelo resultante, como la Hipotesis Documentaria.

Su idea fundamental es que la Tora no fue escrita por una sola
persona —Moisés—,sino que es el producto de varias obras
fuente que fueron combinadas por editores para formar los cinco
libros mosaicos.

Las cuatro fuentes principales son conocidas clasicamente por los
simbolos J, E, D y P. Las obras denominadas J y E se consideran
las méas antiguas, escritas entre los siglos X y VIII a.C.E.; D
vendria después, a fines del siglo VII;

y P ha sido considerada la mas tardia, del siglo VI o V.

Todavia hay abundantes desacuerdos respecto de ciertos
elementos del modelo,y también existen variaciones, como las
hipotesis suplementarias.

Yo también he discrepado con una parte de ese modelo, en
particular con la idea de que P sea la obra mas reciente.

Pero, salvo por ese punto, el esquema general ha sido
ampliamente aceptado —excepto en las comunidades judias
ortodoxas y en los sectores cristianos fundamentalistas, donde se
mantiene la creencia de que fue Moisé€s quien escribi6 el texto.

El modelo documental se ensefia en la mayoria de las
universidades y seminarios, y aparece en la mayor parte de las




introducciones a la Biblia. Sacerdotes, ministros y rabinos estan
familiarizados con ¢€l, y varios libros lo han dado a conocer
también al publico general.

Creo que la mayoria de las personas que conocen este modelo
dirian que su fuente favorita de las cuatro principales es J.

Ella contiene versiones particularmente humanas de los relatos de
la creacidn, el diluvio, el pacto entre Dios y Abraham, la
devastacion de Sodoma y Gomorra, el matrimonio de Rebeca e
Isaac, las luchas entre los hermanos gemelos Jacob y Esau, y
otros mas.

Ademas, incluye relatos que son unicamente de J, sin paralelo
en P, E o D: las historias de Addn y Eva, Cain y Abel, la torre de
Babel, los tres visitantes de Abraham, el episodio de Dina y
Siquem, Judd y Tamar, y mds. 1os relatos de J figuran, de
manera desproporcionada, entre los cuentos biblicos mas amados
y recordados por los niflos, y son los mas apreciados por los
criticos literarios y los estudiosos de la Biblia por su arte
narrativo.

Hasta el momento en que escribo esto, han aparecido tres libros
en los que J ha sido traducido al inglés y presentado
separadamente de las otras tres fuentes, acompanados de
analisis literarios, historicos y teoldgicos. El primero de ellos, del
autor Peter Ellis, llamo al autor de J “el Homero hebreo”.

El més reciente, de Harold Bloom, lo comparo repetidamente con
Shakespeare.

No tengo disputa con ninguno de ellos (excepto que, en mi
opinidn, habrian sido mas precisos si lo hubiesen comparado con
las obras de Dostoievski antes que con las de los poetas).

He amado estas historias desde mi infancia; y ahora, como
profesor de hebreo y literatura comparada, valoro la narracion de
J como parte de las grandes obras literarias de la humanidad. Pero
he descubierto que J no es una obra completa. Es la seccion
inicial de una obra mayor: una larga composicion en prosa,




exquisitamente conectada, cuya fuerza y arte se extienden desde
su inicio en J hasta su conclusion en la historia de una familia
real. Es como si solo tuviéramos el Capitulo 1 de Los hermanos
Karamazov y pensaramos que es maravilloso,

y de pronto alguien encontrara el resto del libro en el armario de
Dostoievski, y comprendiéramos de golpe que aquel primer
capitulo no era sino la primera parte de una obra maestra. El
redescubrimiento de esta obra comenzo6 cuando un colega mio en
la Universidad de California, San Diego, me dijo hace muchos
afnos que creia que J habia sido compuesto por el mismo autor
que la seccion de la Biblia conocida como la Historia de la Corte
de David. La Historia de la Corte es el relato del rey David y su
familia, que ocupa la mayor parte del libro de 2 Samuel. (ver:
Spinoza — Tratado teologico politico)

Este colega, Jonathan Saville, no era un estudioso biblico, pero
conocia bien los estudios en este campo, tenia un s6lido dominio
del hebreo biblico, y era un lector sensible y reflexivo. Los
elementos de lenguaje, estilo e intereses presentes en ambas obras
le parecieron tan semejantes que lo llevaron naturalmente a sentir
que provenian de la misma mano.

El gran critico literario Erich Auerbach, en un estudio clasico
que muchos consideran el punto de partida de la investigacion
contemporanea sobre el arte literario de la Biblia,
también hablo de J y de la Historia de la Corte como procedentes
del mismo autor.

Auerbach no presentd una demostracion sistemadtica: simplemente
lo mencioné de pasada, como si fuese algo demasiado evidente
como para requerir prueba alguna.

Diria que tanto Auerbach como Saville llegaron a esa intuicion
—que las dos obras eran del mismo autor—no mediante un
razonamiento sistematico, sino por instinto de lectores.

Mientras tanto, en la década de 1970, el estudioso biblico Robert
Polzin realiz6 un estudio sobre las etapas de la lengua hebrea en




la prosa biblica. Polzin demostr6 que J y la Historia de la Corte
reflejaban la misma fase del hebreo biblico.
Por tanto, debieron haber sido escritas en el mismo periodo.

Cuando oi por primera vez esta idea de Saville, no supe bien qué
pensar. Sentia respeto por su sensibilidad literaria, y me
impresiono el hecho de que Auerbach hubiera percibido lo
mismo. También me impacto el creciente cuerpo de estudios
lingiiisticos —como los de Polzin— que nos estaban permitiendo
fechar los textos biblicos segun la etapa del hebreo reflejada
en ellos.

Algunas observaciones que yo mismo habia hecho en mis trabajos
sobre J coincidian con la idea de que existia una conexion
significativa entre esos relatos de J en Génesis y las historias de la
corte de David en el libro de 2 Samuel.

En primer lugar, estaban los paralelismos entre las historias
mismas. Consideremos el relato de Jacob en J y el de David en
la Historia de la Corte. Ambos muestran una preocupacion
evidente por la sucesion de los hijos al lugar del padre.

En J, cuatro de los hijos de Jacob son contendientes: Rubén,
Simeon, Levi y Juda. En la Historia de la Corte, igualmente,
cuatro de los hijos de David estan en la disputa: Amnon,
Absalon, Adonias y Salomon.Y en ambos relatos, el cuarto
hijo resulta vencedor.




I

| PARALELISMOS ENTRE LAS HISTORIAS DE J DAVID

Fa

AMNON
ABSALON
ADONIAS
SALOMON

PREOCUPACION PORLA =8 PADRE DEBIL QUE
SUCESION DE LOS HIJOS miillm NO ACTUA ANTE UN ULTRAJE

Las faltas que eliminan a Rubén, Simeon y Levi en J son las
mismas que excluyen a Absalon de la sucesion en 2 Samuel:
Rubén se acuesta con la concubina de su padre Jacob;
Absalon toma diez de las concubinas de su padre David.
Simeodn y Levi vengan una afrenta sexual cometida contra su
hermana Dina asesinando al agresor;

Absalon hace lo mismo: venga la violacion de su hermana
Tamar matando al hombre que la cometio.

Y en ambas historias hay un padre antaino fuerte, ahora
relativamente débil,

que oye hablar del ultraje cometido contra su hija, pero no
actua: Jacob en J, David en la Historia de la Corte.

5




TRANSGRESIONES
E INACCION

J 2 SAMUEL
Rubén se acuesta Absalon toma
con la concubina diez de las concubinas
de su padre Jacob de su padre David
£\, 0, /0,0
= (UGS
|
Simeo6n y Levi matan
al agresor de su Absalén mata al viola-
hermana Dina dor de su hermana Tamar
4 0
£a183
Padre que no actua Padre que no actua

Padre que no acttia | David, orctienada
fuerte emigos
y rivales

J se centra de manera desproporcionada en Juda, la tribu de la
cual proviene el rey David. La promesa de pacto que Dios hace a
Abraham en J se cumple en David, en la Historia de la Corte,
quien domina el territorio prometido “desde el rio de Egipto hasta
el Eufrates”.

Tanto J como la Historia de la Corte giran en torno a familias, y
las tramas de ambas dependen de cadenas de engaiios y
compensaciones que atraviesan a esas familias.

En las dos hay mujeres sabias y decisivas que actian dentro de
una estructura patriarcal. En ambas hay mujeres agraviadas.
En ambas aparece una mujer llamada Tamar.




En ambas, una llamada Betsabé (o Bat-shua).
Y en ambas hay héroes abiertamente imperfectos.

Notas: " “En ambas aparece una mujer llamada Tamar”
Este es un dato clave:

1. En Génesis 38, Tamar (nuera de Juda) finge ser prostituta para
reclamar su derecho de descendencia.

2. En 2 Samuel 13, Tamar (hija de David) es violada por su medio
hermano Amnon.

Friedman ve en esto algo mas que coincidencia de nombre:
— Es un eco narrativo consciente.

Ambas Tamar son victimas del sistema patriarcal pero también portadoras
del linaje davidico:

o La primera Tamar, con su acto subversivo, funda la linea mesidanica
(de Juda nacera David).

o La segunda Tamar, en cambio, marca la decadencia moral de esa
misma casa (el pecado dentro del linaje real).

En otras palabras: la Tamar de Juda inaugura la dinastia, y la Tamar
de David la desangra.
El mismo nombre, dos espejos —el alfa y el ocaso del mismo linaje.

“En ambas, una llamada Betsabé (o Bat-shua)”

Otro paralelismo de linaje:

o En I Cronicas 3:5y 2 Samuel 11-12, Bat-Sheva (Betsabé) es la
esposa de Urias y madre de Salomon.

o En Génesis 38:12, Bat-Shuia (“hija de Shua”) es la esposa de Juda y
madre de los hijos que preceden a Tamar en el linaje.

El autor juega con el mismo nombre raiz (3=h2/ Bat-Shua) para
mostrar una estructura genealdgica espejo:

o En Génesis, Bat-Shua es el principio del linaje de Juda (el origen
davidico).




o En Samuel, Bat-Sheva es la madre del heredero real, Salomon (la
culminacion del linaje).

Asi Friedman insinua que el autor del “J” y el de la “Historia de la Corte”
estan construyendo un arco narrativo completo, de Juda a David, usando
nombres, destinos y mujeres como espejos simbdlicos.

@ En sintesis
Friedman esta diciendo que:

Los relatos del Génesis y de Samuel no son casualmente parecidos: son
parte del mismo disefio narrativo.

El mismo autor —o una misma mente literaria— repitio los motivos
femeninos (Tamar, Bat-Shuia) como sellos narrativos que unifican todo el
arco desde los patriarcas hasta la monarquia.

David, como Jacob, tiene doce hijos en Jerusalén. El analisis
literario de tipo freudiano revela también una gama de similitudes
entre estos dos grupos de relatos: las relaciones entre padres e
hijos, las rivalidades fraternas, las madres poderosas que aparecen
externamente como personajes secundarios, todo ello concentrado

con una intensidad que no se encuentra en ningln otro lugar de la
Biblia.

Pero estos paralelos, junto con la evidencia lingiiistica, solo
muestran que ambas secciones fueron escritas en la misma
época y comparten ciertos rasgos. Eso todavia no prueba que
hayan sido escritas con el mismo calamo.

A lo largo del tiempo, siempre hubo quienes notaron que algo
estaba ocurriendo entre estos dos textos. Un investigador destaco
su similitud de estilo y los ubico en el mismo periodo. Otro
describio Geénesis y 2 Samuel como “obras compafieras”,

en las que algunos relatos reflejan y amplian las historias de
David. Uno imagin6 a un editor reescribiendo un texto para
hacerlo corresponder con el otro. Otro sugirié que el autor de J
en Génesis se inspiro en la vida y los tiempos del propio rg




David, y que esa era la causa de las semejanzas. El critico
literario Harold Bloom lleg6 incluso a decir que los autores de
ambas obras eran amigos y rivales.

( Como se persigue una idea asi?;Coémo se puede averiguar si dos
obras que tienen algunas semejanzas fueron realmente escritas
por la misma persona? Esa fue la pregunta que me propuse
responder. Pero, como suele ocurrir en la investigacion, el camino
que tom¢ para responderla me llevo a algo mucho mas grande
de lo que habia previsto.Cuando me dispuse a seguir esas
similitudes entre las dos obras, lo primero que debia hacer era
determinar donde comenzaba y donde terminaba cada una:
tanto J como la Historia de la Corte. En el caso de J, eso era
facil...

En el dia gue Dios hizo los cielos v la Tierya:

En cuanto al punto de inicio, no hay duda: comienza en Génesis
2:4, con un relato de la creacidon que se abre con las palabras:

“En el dia en que YHWH hizo la tierra y los cielos...”

La pregunta, entonces, era: ;donde termina su historia?

A menudo se dice que el relato no concluye con la muerte de
Moisés. La promesa que Dios hace a Abraham en el Génesis —de
que sus descendientes llegaran a ser una nacion que poseera la
tierra de Canadn— no se cumple sino después de la muerte de
Moisés, narrada en el Deuteronomio.Esa promesa se realiza en el
siguiente libro de la Biblia, ¢l de Josué. Ademas, los primeros
doce capitulos y medio del libro de Josué presentan importantes
semejanzas con J y contienen menciones especificas a episodios
que ocurren en J, como veremos. Por eso, de modo tentativo,
inclui esas secciones del libro de Josué para comprobar si esta
hipotesis se sostenia.




El paso siguiente fue determinar donde comienza y donde
termina la Historia de la Corte de David. Incluye casi todo el
libro de 2 Samuel, y parece concluir con la muerte de David y la
sucesion de su hijo Salomon, relatadas en los dos primeros
capitulos de 1 Reyes. Determinar su punto de inicio resultd mas
dificil.Su historia depende claramente de eventos narrados en 1
Samuel, pero ;hasta qué punto? ;Hasta donde retrocede dentro de
1 Samuel?

Los estudiosos solian ver el libro de 1 Samuel como una
combinacion de dos textos originalmente separados, conocidos
como Samuel Ay Samuel B. Esa division clasica del libro en dos
grandes fuentes ha sido en buena medida abandonada por la
investigacion moderna; sin embargo, yo la adopté inicialmente
como una hipadtesis de trabajo. Los factores literarios atin me
parecian apuntar hacia esa distincion.Hice identificaciones
tentativas de Samuel A y Samuel B, que no diferian demasiado de
las propuestas por investigadores anteriores.Y dentro de esas
divisiones, es claro que la parte conocida como Samuel B es la
que fluye directamente hacia la Historia de la Corte y de la
cual esta depende explicitamente. En un momento mostraré
exactamente a qué relatos me refiero.

Asi pues, me encontraba ahora trabajando con textos dispersos
desde el Génesis hasta Josué, y desde 1 Samuel hasta Reyes.

El Gnico libro que quedaba entre estos dos cuerpos de textos era el
de Jueces, y al comenzar la investigacion, la evidencia mostrd
que ciertas partes de ese libro también formaban parte del
rompecabezas.

Lo curioso era que toda la evidencia que conectaba Jueces con
esta obra provenia de los capitulos 9 al 21. No habia ninguna
evidencia en los primeros ocho capitulos.Esto me intrigd, porque
otro investigador, Baruch Halpern, habia sostenido algunos afios
antes —por razones completamente diferentes— que los ocho
primeros capitulos constituian una obra separada del resto
del libro.




M1 intencion inicial no era incluir textos de Josué, Jueces o 1
Samuel. Mi proposito era simplemente estudiar J y la Historia
de la Corte de David. Pero, como veremos, la evidencia exigia
conectar esos textos intermedios con los otros.

Iba descubriendo que el texto conocido como J no es sino el
comienzo de una historia que arranca con la creacion del
mundo en Génesis y se extiende hasta el establecimiento del
reino de David sobre la tierra.

(Cual seria la metafora adecuada para expresar esto?

Podria compararlo con las piezas de un rompecabezas que
comienzan a encajar, salvo que ni siquiera sabiamos que eran
piezas, ni que ese rompecabezas existia. Estos textos, dispersos a
lo largo de nueve libros de la Biblia,tenian sentido por si mismos,
cada uno como relato atractivo e independiente.

Pero al unirse, emergieron signos claros de su unidad, y con
ellos, surgio un libro oculto. El conjunto de todas esas piezas
forma una obra de unas tres mil oraciones:

no larga segun los estandares de las novelas contemporaneas,
pero si extraordinariamente extensa para el periodo en que
nacio.

Para quienes deseen conocer los pasajes exactos de este libro:




Genesis 2:4b—25; 3:1-24; 4:1-24, 26b; 5:28b—29; 6:1-8;
215, 7, 10, 12, 16b—20, 22-23; 8:2b-3a, 6, 8-12, 13b,
20—22; 9:18—27; 108—19, 21, 23—30; IL:1-9; I2:1—4a, 6—20;
I31—-5 7-11a, 12b—18; 1§:6—-12, 17—21; 16:1-2, 4—14;
18:1—-33; ID:1—28, 30—38; 2I:1a, 2a, 7; 22:20—24; Z4I-07;
28:8a, 11b, 21—34; 26:1-33; 27:1—43%; 28:10, 17a, 1316, 19;
29:1—35; 30:24b—43; 31:3, 17; 32:4—14a; 3313, 3b, 4, I6;
347131, 35:21—22; 36:31-39; 37:2b, 3b, 5-11, 19-20, 23,
25b—27, 28b, 31-35; 3B:1-30; 30:1—23; 4214, 6, 8-24,
26—34, 38; 43:1-13, 15233, 24—34; 44:1-34; 45:1—2, 4—28;
46:5b, 28-34; 4716, 27a, 29-31; (49r—27); S0u-11, 14,
22b;

Exodus 1:6, 22; 2:1—-233; 3:2-4a, §, 7-8; 4:79—20a, 2426,
§:1—2; 13:21—22; 14:53, 6, 9a, roba, 13—14, 19b, 20b, 21b, 24,
25b, 27b, 30-31; 16:4-5, 35b; 19:10-16a, 18, 20-25; 3413,
2-a28:

Numbers 10:20-36; 13:17—20, 22—24, 27-31, 33: I41b, 4,
1125, 30—45; 16:1b, 23, 1214, 25, 27b—-32a, 33—34; 20:14—21;
2I:1-3, 21—35; 2515,

Deuteronomy 34:5-7;

Joshua 1:1, 6, 0b; 2; 3; 4:14; 5:19, 13-15; 6; 7; 81120,
0:1—15a, 16, 22—26a; I0; I1:1-23; 13:1-13;

Judges 8:30-32; 9:1-16, 18-57; 10:8—0, 17-18; IX; 13:2-25;
I4; 15:1-19; 16:1—31a; I7; I8; 19; 20; 21;

I Samuel 1;2; 3; $1-18a, 19-22; § 6, 7:1-2, 517, 8:1-3a,
4—7, 9b—22a; 10:17—27; 1L:1-15; 12:1-6, 16—203, 22—23; 15;
I6; 17:1—11, 50; 18:6—13, 16, 20—21a, 22—20; 19:1—24; 25: 26;
27; 28; 29; 30:1-6, 8—31; 31:1, 8-13;

2 Samuel 1; 2:19, 10b, 12-32 3; 4; 5; 6; 7:1a, 2-11a,
11c—12, 18—21, 25—20; 8; 9; 10; IT; 12; 13; 14; IS: 16; I7: I8;
19; 20:1-23; 21,

1 Kings 1:1-53; 2:1-2, §-46
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Este es uno de los pasajes mas decisivos del Hidden Book in the Bible,
donde Friedman justifica filologicamente —con evidencia lingiiistica,
literaria y estadistica— que los textos desde Génesis hasta Reyes forman
un unico relato continuo.

Aqui tienes la traduccion completa, cuidando precision, ritmo y tono
analitico pero con la fluidez literaria que Friedman usa.

Cuando separamos estos textos del resto de la Biblia y los
leemos en orden, encontramos elementos que aparecen




regularmente en ellos pero en ningun otro lugar del relato
biblico. Encontramos palabras y expresiones que se repiten a lo
largo de este grupo de textos y que no aparecen en ningun otro
sitio.Descubrimos que relatan una historia fluida, continua.
Hallamos conexiones exquisitas, indicios de que originalmente
formaban una sola obra: citas, alusiones, juegos de palabras y una
variedad de recursos literarios que los grandes escritores de todas
las épocas han utilizado para mantener la cohesion de sus obras. Y
descubri que todas esas conexiones no eran el trabajo de
editores posteriores que intentaron unir fragmentos distintos.
Por el contrario, fueron precisamente los editores biblicos
quienes rompieron la unidad y continuidad de esta obra,
mezclando en ella otros textos.

Si alguien pregunta: “;Por qué nunca habiamos visto esto
antes?”, la respuesta es: porque los editores de la Biblia fueron
brillantes. Al menos tres editores aniadieron nuevas obras a ésta
en un proceso tan sofisticado y complejo que nos ha tomado
siglos detectarlo y desentraniarlo. Fuimos reconociéndolo por
etapas: muchos estudiosos vieron partes, pero no el conjunto.

Auerbach percibio la conexion entre J y la Historia de la Corte.
El erudito aleman Budde probablemente fue quien mas se acerco,
hace mas de cien anos, al ver que J se extendia desde el Génesis

hasta 1 Reyes 2, pero no lo atribuyo a un solo autor, vy su obra
rara vez fue continuada.

Ciertas palabras y expresiones caracteristicas aparecen
repetidamente en este grupo de textos, pero en ninguna otra
parte de la prosa biblica. Estas expresiones atraviesan diversos
geéneros, temas y contextos, de modo que su recurrencia no puede
explicarse simplemente por afinidades tematicas.

Por ejemplo:en un relato de este grupo, Jacob dice a Laban, su
suegro: “;Por qué me has enganado?”.
En otro, Josué dice exactamente lo mismo al pueblo de Gal




En otro, Saul repite la frase a su hija Mical.
Y en otro, la misteriosa mujer de En-Dor la dice al propio Saul.

De las cinco ocurrencias de esta expresion para “engaiar” y de
las dos del término relacionado “con engafio” en la prosa biblica,
las siete estan todas en este grupo de textos.

Ambos casos de la expresion “manto de muchos colores” se
hallan solo en este grupo.

La frase “carne y hueso” aparece siete veces en la prosa biblica:
seis pertenecen a este grupo.

La expresion “misericordia y fidelidad” aparece siete veces:
todas en este grupo.

Muchos recuerdan la imagen biblica en la que un anfitrion lava
los pies de su huésped.

Hay siete menciones de la expresion “lavar los pies” en la prosa
biblica: todas en este grupo.

También estd el término “Sheol”, que alude al misterioso lugar de
los muertos.

En la prosa biblica aparece nueve veces: todas en este grupo.

Las nueve referencias al esquileo de ovejas también estan aqui.
El término hebreo nabala (necedad, locura) aparece diez veces en
toda la prosa biblica: todas diez dentro de este grupo.

La expresion “acostarse con”, en sentido sexual, aparece treinta
y dos veces en la prosa biblica: treinta pertenecen a este
conjunto.

Reconozco que, en un grupo tan amplio de textos, podria
esperarse cierta cantidad de coincidencias de este tipo.




Pero el nimero que observamos es notablemente alto, y esto es
solo una muestra parcial.

El apéndice (pags. 379-387) contiene una tabla completa de la
evidencia.

Esperariamos que muchas de estas expresiones también
aparecieran en el resto de la prosa biblica: en E, P, la segunda
mitad de Josué, los primeros capitulos de Jueces, Samuel A,
Reyes, Rut, Ester, Cronicas, Esdras, Nehemias o Daniel.

Pero no es asi.

Estas palabras y expresiones se distribuyen por J, pero no por E,
P ni D; aparecen en Samuel B, pero no en Samuel A; en Jueces
9-21, pero no en Jueces 1-8.

Forman un patron interconectado de terminologia dentro de
este grupo particular de textos.

En términos estadisticos, este conjunto representa
aproximadamente el 25% de la prosa biblica,

pero, como revela de inmediato la tabla, en una gran cantidad
de casos el 90 0 100% de las apariciones de un término
ocurren exclusivamente en este grupo.

Si solo existiera esta evidencia 1éxica, ya seria interesante y
sugerente, pero hay mas. Una vez que observé estos patrones de
lenguaje exclusivos de ciertos textos, descubri otras sefiales que
conectaban precisamente esos pasajes entre si. Estas sefiales
mostraban que la recurrencia de tales expresiones no era casual,
sino que reflejaba una relacion literaria consciente.

En primer lugar, descubri que los textos en los que aparecen
estas cadenas de vocabulario comun se enlazan entre si en
secuencia. Cuando separamos este grupo y lo leemos seguido,
descubrimos que no es una coleccion de historias sueltas con un
lenguaje similar, sino un relato continuo. Donde un texto
termina, el siguiente —que comparte las mismas expresiones—




retoma la historia. Por ejemplo, en los ultimos pasajes de J en el
Pentateuco, ¢l pueblo de Israel se encuentra en Shittim
(Numeros 25:1); y Shittim es justamente donde estan al
comienzo del libro de Josué (Josué 2:1), exactamente en el punto
donde reaparece el lenguaje comun. De modo similar, el final
de Jueces enlaza con el inicio de Samuel B, ¢l siguiente texto
con ese mismo vocabulario caracteristico. Y Samuel B fluye
directamente hacia la Historia de la Corte, de la cual depende
para introducir varios personajes centrales del relato: las esposas
de David, sus generales y sus sacerdotes.El final de cada
seccion se conecta asi con el comienzo de la siguiente (con una
sola excepcidn, que discutiré mas adelante).

En segundo lugar, a veces la densidad de estos términos
coincidentes dentro de ciertos relatos es demasiado alta como
para explicarse por azar o por patrones previsibles.

Comparese, por ejemplo, los dos relatos de hermanos que
vengan la deshonra sexual de una hermana: el relato J de Dina
y Siquem (G¢énesis 34) y el relato de la Historia de la Corte
sobre Amnon y Tamar (2 Samuel 13). Miremos ahora los grupos
de vocablos coincidentes entre estas dos historias: (Aqui
Friedman trabaja con binomios)

En 2 Samuel, Amno6n toma a Tamar:
“y la deshonrd, y se acost6 con ella.”
En Génesis, Siquem toma a Din4:

“y se acosto con ella, y la deshonr6.”

En 2 Samuel, Tamar le dice a Amnon:

“No se hace tal cosa en Israel.”
“No cometas esta insensatez.”

(2 Samuel 13:12)

En Génesis, los hermanos de Din4 se indignan porque Siqugiiis==




“habia cometido una insensatez en Israel... y no se hace tal cosa.”
(Génesis 34:7)

Tamar dice que aquello seria para ella una “afrenta” (2 Samuel
13:13).
Los hermanos de Dina dicen que unirse con los hombres

incircuncisos de la ciudad de Siquem seria una “afrenta”
(Génesis 34:14).

Absalon le dice a Tamar:

“Guarda silencio.” (2 Samuel 13:20)
El padre de Din4, Jacob, guardé silencio (Génesis 34:5).

El hombre que deshonra a Tamar muere violentamente a manos
de su hermano.El hombre que deshonra a Dina muere
violentamente a manos de sus hermanos.

El padre de Tamar, David, sabe lo sucedido pero permanece
pasivo;su hijo toma venganza, y luego ¢l se enoja (2 Samuel
13:21). El padre de Dina, Jacob, sabe lo sucedido pero
permanece pasivo; sus hijos toman venganza, y luego ¢l se enoja
(Génesis 34:30).




“No se hace tal cosa en Israel: el espejo
literario de Dind v Toamar”

() 2 Samuel 13:14
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Fonética:

Ve-lo ava lishmoa be-kola, va-yejézak mimend, va-yeanéha, va-
vishkav ima.

Traduccion:

“Pero ¢l no quiso escuchar su voz; y siendo mas fuerte que ella, la
forzo y se acosto con ella.”

"and he degraded her and he lay with her."
(] Génesis 34:2
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Fonética:
Va-yar ota Shejem ben Jamor ha-Jivi, nesi ha-aretz, va-yikaj ota,
va-yishkav ota, va-yeanéha.

Traduccion:

“La vio Siquem, hijo de Jamor el jivita, principe de la tierra; la
tomo, se acosto con ella y la deshonrd.”

"and he lay with her and he degraded her."

& Notas gramaticales:




« Todos los verbos estdan en forma waw consecutiva
(imperfecto con prefijo 1, va-), que en narrativa hebrea
indica accion sucesiva.

« Las raices clave compartidas, y que Friedman subraya en
su andlisis, son:

o 25w (shakav) — “acostarse”
o M (‘anah) — “afligir / humillar”
« En Génesis 34:2, el orden es 11y — 25w,

o En 2 Samuel 13:14, el orden esta invertido: 35 — 7.

() 2 Samuel 13:12
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Fonética:
Va-tomer lo: Al, aji, al te-anéni, i lo ve-asé ken be-Yisrael; al ta-
asé et ha-nevala ha-zot.

Traduccion:

“Y ella le dijo: No, hermano mio, no me humilles; porque no se
hace tal cosa en Isracl. No cometas esta vileza.”

Such a thing is not done in Israel” and "Don't do this foolhardy
thing.

(] Génesis 34:7
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Fonética:

U-vné Ya’akov bau min ha-sadé ke-shamaam, va-yit'atzvu ha-
anashim, va-yijar lahem me’od, ki nevald asa be-Yisrael, lishkav
et bat Ya’akov, ve-jén lo ye-asé.

Traduccion:

“Y los hijos de Jacob vinieron del campo al oirlo; y los hombres
se entristecieron, y se encolerizaron mucho, porque habia hecho

vileza en Israel al acostarse con la hija de Jacob; cosa que no se
debe hacer.”

"had done a foolhardy thing in Israel ... and such a thing is not
done."

Friedman muestra que estos textos estan literariamente
tramados:

« Repeticion exacta de las palabras clave /my /7wy /532
NI/ 200,
« Reutilizacion del modismo idiomadtico “o870°2 12 7y 8.

« Reversion y eco entre el clamor de Tamar (“no se hace tal
cosa’) y la indignacion de los hijos de Jacob (“se hizo
vileza en Israel”).

En sus palabras, “la misma mente moral y literaria estd
detras de ambos relatos ™.




] 2 Samuel 13:13
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Fonética:
Va-ani ana olikh et jérpati, ve-ata tihyé ke-ajad ha-nevalim be-
Yisrael.

Traduccion:

“.Y yo? (A donde llevaré mi afrenta? Y tu seras como uno de los
insensatos en Israel.”

] Génesis 34:14
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Fonética:
Va-yomru alehem: Lo nujdl la-asot ha-davar ha-zé, latet et
ajoténu le-ish asher lo areld, ki jérpad hi lanu.

Traduccion:

“Y les dijeron: No podemos hacer tal cosa, dar nuestra hermana a
un hombre incircunciso, porque seria una afrenta para nosotros.”

] 2 Samuel 13:20




Fonética:
Va-yomer lah Avshalom ajiha: Ha-Amnon ajikh haya imaj? Ve-
atd, ajoti, hajarishi; ajikh hu, al tashimi et libékh la-davar ha-zé.

Traduccion:

“Y Absalon, su hermano, le dijo: ;Estuvo contigo tu hermano
Amnon? Ahora, hermana mia, guarda silencio; €l es tu hermano.
No pongas tu corazon en este asunto.”

] Génesis 34:5
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Fonética:
Ve-Ya akov shama ki timé et Dina bito, u-vanav hayu et miknéhu
ba-sadé, ve-jehrish Ya’akov.

Traduccion:

“Y Jacob oy6 que habia sido profanada su hija Din4; y sus hijos
estaban con su ganado en el campo, y Jacob guardo silencio.”

] 2 Samuel 13:21
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Fonética:
Ve-ha-mélej David shama et kol ha-devarim ha-ele, va-yijar lo
me’od.

Traduccion:

“Y el rey David oy¢ todas estas cosas, y se enojo mucho.”

| Génesis 34:30
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Fonética:

Va-yomer Ya’akov el Shim’on ve-el Levi: Achartém oti le-
hav’isheni be-yoshvé ha-aretz, ba-Kenaani u-va-Perizi; va-ani
mete mispar, ve-ne’esfu alay ve-hikuni ve-nishmadti ani u-veti.

Traduccion:

“Y Jacob dijo a Simedn y a Levi: Me habéis turbado, haciéndome
odioso a los habitantes de esta tierra, el cananeo y el ferezeo;
siendo yo pocos en nimero, se juntaran contra mi y me
destruiran, a mi y a mi casa.”

Los paralelos con el episodio de Amnon y Tamar en la Historia de
la Corte aparecen también en otros lugares de J, no solo en la
historia de Dind y Siquem. Como ya he sefialado, J tiene también
a una Tamar, la antepasada de la segunda Tamar. Ambas son
historias sobre relaciones sexuales dentro de una familia. En la
Historia de la Corte, la venganza por Tamar se lleva a cabo
durante la esquila de ovejas (2 Samuel 13:24);en J, la venganza
por su Tamar se lleva a cabo durante la esquila de ovejas
(Génesis 38:12 y siguientes).

En la Historia de la Corte, Tamar, la victima inocente de la
violencia de su hermano, viste una “tunica de muchos colores”
que es rasgada (2 Samuel 13:18—19);

en J, José, la victima inocente de la violencia de sus hermanos,
viste una “tunica de muchos colores” que también es rasgada
(Génesis 37:3, 23, 32).(Y recordemos que estas son las Ginicas
apariciones de la “tanica de muchos colores” en toda la Biblia
hebrea).




En la Historia de la Corte, David “lloré por su hijo todos los
dias” (2 Samuel 13:37).
En J, Jacob “lloro por su hijo muchos dias” (Génesis 37:34).

Aqui tenemos un caso todavia mas sorprendente:

en la célebre historia de Sodoma y Gomorra dentro de J, dos
viajeros (que resultan ser angeles) llegan a Sodoma.

Lot, el sobrino de Abraham, les muestra hospitalidad, pero los
hombres de Sodoma rodean la casa y exigen que entregue a los
huéspedes a la multitud.

En una historia que yo identifique dentro del libro de Jueces,
unos viajeros (un hombre y su concubina) llegan a una ciudad del
territorio de Benjamin. Un hombre les da hospitalidad, pero los
habitantes de la ciudad rodean la casa y exigen que les entregue al
huésped a la multitud.

En Génesis, Lot dice a los angeles:
“Giraos... y pasad la noche” (Génesis 19:2).

En Jueces, los viajeros “se volvieron para pasar la noche”
(Jueces 19:15).

En Génesis, los angeles responden:
“Pasaremos la noche en la plaza” (v. 2).
En Jueces, el anciano dice:

“No paséis la noche en la plaza” (v. 20).

En Génesis, Lot “insistio” (raiz hebrea psr) para que los hombres
se quedaran a pasar la noche (v. 3).

En Jueces, el padre de la concubina “insistio” (psr) a su yerno
para que pasara la noche (v. 7).

Genesis dice:

“Y entraron en su casa” (v. 3).




Jueces dice:
“Y lo hizo entrar en su casa” (v. 21).

En Génesis, Lot ofrece el lavado de pies a los visitantes (v. 2).
En Jueces, igualmente, “lavaron sus pies” (v. 21).

En Génesis:

“Los hombres de la ciudad rodearon la casa” (v. 4).
En Jueces:

“Los hombres de la ciudad rodearon la casa” (v. 22).
Los hombres de Sodoma dicen a Lot:

“;Sacalos hacia nosotros, para que los conozcamos!” (v. 3).
En Jueces, la gente dice:

“;Saca al hombre... para que lo conozcamos!” (v. 22).
En Génesis, Lot sale a hablar con la multitud:

“Y Lot sali6 hacia ellos” (v. 6).

En Jueces, el anciano sale hacia la multitud:

“Y el hombre salié hacia ellos” (v. 23).

Lot suplica a la multitud:

“No hagais el mal, hermanos mios” (v. 7).

El anciano suplica:

“No, hermanos mios. No hagais el mal” (v. 23).

Lot ofrece a sus hijas virgenes a la multitud (v. §).
El anciano ofrece a su hija virgen a la multitud (v. 24).

Lot “tardo” (v. 16).
El hombre y la concubina en Jueces también “tardaron” (v. §).




	ChatGPT Image 18 jul 2026, 21_21_12.pdf
	Los seis reveladores del Yahvista.pdf
	El libro oculto.pdf



